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B e r i c h t i g u n g .  
Von Dr. L.  T t i r c k ,  

primararzt im Wiener allgemeinen Erankenhause. 

Das eben erschienene 5. und 6. Heft des XXI!. Bandes dieses hrchivs enthiilt 
einen , Z u r  h b w e h r "  fibersehriebenen hrtikel yon J. C z e r m a k ,  welcher zeigt, 
dass dieser mit seinen Prioritiitsanspriiehen auf die praktische Laryngoskopie 
(,,Prioril~it im wahren und schSnen Sinne des Wortes", wie er nunmehr sagt) 
aueb jelzt noeh nicht zm" Buhe gekommen ist. Es ffillt mir nicbt bet, die darin 
enthaltenen f a l s e h e n  C i t a t e  u n d  a n d e r e n  g r o s s e n  U n w a h r h e i t e n  i i | t e -  
r e r  u n d  n e u e s t e r  E r f i n d u n g  aufzuztihlen, m i t  deren Hiilfe es C z e r m a k  
abermals versueht, den ganzen Sachverhalt umzukehren, und ich wfirde fiber diese 
ganze sogenannte ,hbwehr" fiberbaupt kein Wort verlieren, briiehte sie nicht auch 
zwei Briefe yon C z e r m a k ' s  Freund, Herrn Prof. Brf ieke .  Ueber diese will ich 
im hllgemeinen nur bemerken, dass obgleich in den wesentliebsten Punkten meine 
ganz bestimmten Erinnerungen mit ihnen in Widerspruch steben, dieselhen dennoch 
Nichts zu Gunsten yon B r i i c k e ' s  Freund zu beweisen verm6gen. 

Ich muss aber nocb den ebenso x, erleizenden a/s wenig loyalen Sehluss des 
zweiten Briefes speciell hervorheben. Er lautet: ,,Ich babe zugleich Gelegenheit 
genommen, ihm (Tf i rck)  in aller Freundschaft, aber hSchst unumwunden, meine 
Meinung fiber den ganzen Handel zu sagen." Prof. Brf icke hat mir allerdings 
Vorwfirfe fiber mein Verfahren mit dem Herrn C z e r m a k  gemacht; ich antwortele 
ihm darauf dureh Hinweise auf verschiedene Umst~inde, yon denen er~ wie ieh ihm 
ausdrficklich bemerkte, keine Kenntniss zu haben seheine. Ieli babe aber Herrn 
Prof. Brf ieke auch meine Meinung iiber C z e r m a k ' s  ganzes Treiben in der Kehl- 
kopfspiegel-hngelegenheit umsliindlieh gefiussert und dass diese Meinungsliusserung 
eine hSchst unumwundene war, diirfte der Leser voraussetzen. Brficke nahm 
sie stillsehweigend bin, und ist mir seit ]finger als einem Jahre die hntwort darauf 
sehnldig geblieben. Unter diesen Umsiltnden hlitte er es wohl nnlerlassen sollen, 
seinen zweiten Brief mit einer Bemerkung zn schliessen, dutch die der Leser zur 
hnsicht vedeitet wird, ieh hfitte mir im Geffihle meines Unreehts einen yon 
Brf ieke  unter vier hugen ausgesprochenen Tadel gefallen lassen miissen. Sollte 
fibrigens Prof. B r fieke aueh jene racine Meinungsfiusserung fiber C z e r m ak ver- 
gessen haben, so bin ieh bereit, dieselbe sowie aueh meine auf den fibrigen Inhalt 

�9 der beiden Bride beziigliehen Erinnerungen, die sieh nieht bloss auf einen unrichtig 
gedeuteten ,Eindruek',  stiitzen, bekannt zu machen. 


